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การศึกษา

“ศ.เอนก” ปลุกพลังนักวิจัยไทย เปิดอบรม RUSH

ระยะ 2 ดันงานวิจัยใช้ได้จริง
11 พฤษภาคม 2569
10:40 น.

แชร์ข่าว

ฟังข่าว

"ศ.เอนก" กล่าวปาฐกถาพิเศษ ในการอบรมหลักสูตร RUSH ระยะที่ 2 นำร่องภาคเหนือ ณ มหาวิทยาลัย
ราชภัฏพิบูลสงคราม จ.พิษณุโลก มุ่งยกระดับงานวิจัยมนุษยศาสตร์และสังคมศาสตร์สู่การใช้ประโยชน์จริง

สำนักงานการวิจัยแห่งชาติ (วช.) สนับสนุนโครงการการพัฒนาหลักสูตรเสริมศักยภาพและจรรยาบรรณด้าน
การวิจัยในสาขามนุษยศาสตร์และสังคมศาสตร์ นำโดย รศ. ดร.สุนิดา อรุณพิพัฒน์ จากคณะรัฐศาสตร์
มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์ ในฐานะหัวหน้าโครงการ เดินหน้าสานต่อความสำเร็จด้วยการจัดการอบรม หลักสูตร

ที่ ขึ้

หน้าหนึ่ง การเมือง บทความ ภูมิภาค เศรษฐกิจ ต่างประเทศ คุณภาพชีวิต ว
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RUSH ระยะที่ 2 (The Research Utilizations Program for Social Sciences and Humanities Phase II) ขึ้น
อย่างเป็นทางการ ณ ห้องปางอุบล โรงแรมวังจันทน์ ริเวอร์วิว จังหวัดพิษณุโลก โดยในงานครั้งนี้จัดขึ้นเป็นครั้ง
แรกของภูมิภาค และเป็นครั้งที่ 2 ต่อจากส่วนกลางในกรุงเทพฯ

หลักสูตร RUSH นับเป็น "หลักสูตรริเริ่มของไทย" ที่มีเป้าหมายสำคัญในการผลักดันและต่อยอดงานวิจัยเบื้อง
ต้นในสาขามนุษยศาสตร์และสังคมศาสตร์ ให้กลายเป็นงานวิจัยที่สามารถนำไปใช้ประโยชน์ได้จริงในมิติต่างๆ
ทั้งด้านนโยบาย ชุมชน และพาณิชย์

การจัดการอบรมที่จังหวัดพิษณุโลกในครั้งนี้ ถือเป็นกิจกรรมนำร่องในส่วนภูมิภาค เพื่อยกระดับและขยายผล
ให้เหมาะสมกับบริบทเชิงพื้นที่ โดยมุ่งหวังให้เกิด กลไก Dialogue ที่จะสร้างเครือข่ายเชื่อมโยงระหว่างนักวิจัย
ระดับปรมาจารย์ นักวิจัยที่พร้อมต่อยอด และผู้ใช้ประโยชน์เข้าด้วยกัน

สำหรับพิธีเปิดงาน ได้รับเกียรติจาก นางสาวสตตกมล เกียรติพานิช ผู้อำนวยการกองบริหารทุนวิจัยและ
นวัตกรรม 2 สำนักงานการวิจัยแห่งชาติ (วช.) เป็นประธานกล่าวเปิดงาน พร้อมด้วย ผศ. ดร.ธนสาร เพ็งพุ่ม
คณบดีคณะครุศาสตร์ มหาวิทยาลัยราชภัฏพิบูลสงคราม ให้เกียรติกล่าวต้อนรับผู้เข้าร่วมอบรม

นอกจากนี้ ภายในงานยังมีไฮไลต์สำคัญคือการกล่าวปาฐกถาพิเศษโดย ศาสตราจารย์พิเศษ ดร.เอนก เหล่า
ธรรมทัศน์ อดีตรัฐมนตรีว่าการกระทรวงการอุดมศึกษา วิทยาศาสตร์ วิจัยและนวัตกรรม ที่มาร่วมเปิดมุมมอง
และวิสัยทัศน์เพื่อสร้างแรงบันดาลใจให้กับนักวิจัย โดยท่านได้ฝากวาทะสำคัญในการพลิกโฉมวงการวิจัยไทยไว้
ว่า

"ผมอยากจะให้คนไทยทั้งประเทศเป็นนักวิจัย เป็น Researching Nation คือทุกคนไม่ว่าทำอาชีพอะไรรีเสิร์ช
หมด... เราต้องฝึกคิดถอยหลัง คือคิดว่ามันมีโอกาสอะไรให้แก่ประเทศชาติ มันมีชัยชนะอะไรรออยู่เบื้องหน้า
สำหรับประเทศชาติ... แล้วมาทำถอยหลังว่าเราจะสร้างศาสตร์ สร้างวิชาการบางอย่าง"

นี้ ย้ำ ลี่



พร้อมกันนี้ ท่านยังได้เน้นย้ำถึงการเปลี่ยนกรอบความคิดของนักวิจัย จากการมุ่งเน้นแต่ปัญหา สู่การมองหา
โอกาสเพื่อพัฒนาความสำเร็จว่า

"ต้องปรุงแต่งให้เห็นความสำเร็จ เห็นโอกาส แทนที่จะไปปรุงแต่งให้เห็นเป็นปัญหา... ผมเห็นชีวิตเป็นโอกาส
เสมอ และผมรู้ว่ามันมีปัญหา แต่ผมไม่มองปัญหา ผมคิดเป็นโอกาส" ดร.เอนก กล่าว

สำหรับการอบรมหลักสูตร RUSH ระยะที่ 2 มีกำหนดจัดการอบรมทั้งในกรุงเทพมหานครและในส่วนภูมิภาค
รวมทั้งสิ้น 4 ครั้ง โดยการอบรมในครั้งนี้ถือเป็นการจัดขึ้นเป็นครั้งที่ 2 ตลอดระยะเวลาการอบรม ผู้เข้าร่วมจะ
ได้เรียนรู้และฝึกปฏิบัติอย่างเข้มข้นผ่านโมดูลสำคัญต่างๆ จากผู้เชี่ยวชาญระดับประเทศ ได้แก่ การประยุกต์ใช้
และจริยธรรมการวิจัย, การพัฒนาโจทย์และไอเดียด้วยเครื่องมือสมัยใหม่, การพัฒนาการนำงานวิจัยไปใช้
ประโยชน์, การประเมินผลลัพธ์และผลกระทบทางสังคม และการสื่อสารงานวิจัยเพื่อสร้างผลกระทบ

เป้าหมายสูงสุดของการอบรมในครั้งนี้ คือการให้ผู้เข้าร่วมสามารถ พัฒนาข้อเสนอโครงการวิจัยที่ตอบโจทย์ 7
กลุ่มเรื่องสำคัญของ วช. ได้แก่ กลุ่มเรื่องพัฒนาสังคมคุณธรรม, เสริมสร้างธรรมาภิบาลและแก้ไขปัญหา
คอร์รัปชัน, สังคมไทยไร้ความรุนแรง, ความปลอดภัยทางถนน, มนุษยศาสตร์และสังคมศาสตร์, สร้างสรรค์
วิชาการงานศิลป์ และการพัฒนาต่อยอดผลงานด้านศิลปกรรม

ทั้งนี้ หลังจากเสร็จสิ้นการอบรมแบบ On-site ผู้เข้าร่วมอบรมจะได้รับเวลาอีก 1 เดือนในการพัฒนาข้อเสนอ
โครงการ โดยมีทีมโค้ชผู้เชี่ยวชาญให้คำปรึกษาและติดตามอย่างใกล้ชิด ก่อนจะก้าวเข้าสู่รอบ "PitchPro" เพื่อ
นำเสนอข้อเสนอโครงการฉบับสมบูรณ์ในเดือนกรกฎาคม 2569 ซึ่งคาดว่าจะเป็นจุดเริ่มต้นสำคัญในการ
สร้างสรรค์ผลงานวิจัยที่ตอบสนองความต้องการและร่วมพัฒนาประเทศไทยได้อย่างเป็นรูปธรรมต่อไป
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โซลาร์เซลล์ครัวเรือน คุ้มจริงไหม? ทางเลือกพลังงานสะอาดสู่
Net Zero

By กมลชนก ทีฆะกุล
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KEY POINTS

การติดตั้งโซลาร์เซลล์มีต้นทุนลดลง ระยะเวลาคืนทุนเฉลี่ย 7-9 ปี แต่ความคุ้มค่าขึ้นอยู่กับ
พฤติกรรมการใช้ไฟฟ้า โดยผู้ที่ใช้ไฟช่วงกลางวันจะได้รับประโยชน์สูงสุด

ภาครัฐมีมาตรการสนับสนุนเพื่อลดภาระค่าใช้จ่ายและทำให้การติดตั้งง่ายขึ้น เช่น สินเชื่อ
ดอกเบี้ยต่ำ การลดหย่อนภาษี และการปลดล็อกกฎระเบียบ

ความท้าทายหลักคือราคาแบตเตอรี่ที่สูงสำหรับผู้ใช้ไฟกลางคืน และการเข้าถึงของกลุ่ม
รายได้น้อย ซึ่งต้องอาศัยนโยบายเพิ่มเติม เช่น ระบบ Net Metering เพื่อมุ่งสู่เป้าหมาย
Net Zero

11 พ.ค. 69 | 11:01 น. อัปเดตล่าสุด : 11 พ.ค. 69 | 11:36 น.

วันที่ 11 พฤษภาคม 2569 ท่ามกลางสถานการณ์วิกฤตพลังงานและความผันผวนของ
ค่าไฟฟ้าที่เกิดขึ้นอย่างต่อเนื่องในปัจจุบัน ประเด็นเรื่อง “โซลาร์เซลล์ภาคประชาชน”
กำลังถูกพูดถึงมากขึ้นในฐานะหนึ่งในทางเลือกสำคัญของการรับมือกับต้นทุนพลังงานที่
ไม่แน่นอน ขณะเดียวกันก็เชื่อมโยงไปถึงเป้าหมายด้านความยั่งยืนและการลดการปล่อย
ก๊าซเรือนกระจกในระดับประเทศ

รัฐเร่งหนุน ลดต้นทุน-ปลดล็อกกฎหมาย ดันติดตั้งง่ายขึ้น

รศ. ดร.ธนิท เรืองรุ่งชัยกุล อาจารย์ประจำสาขาวิชาเทคโนโลยีเพื่ อการพัฒนายั่งยืน
คณะวิทยาศาสตร์และเทคโนโลยี มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์ (มธ.) ให้สัมภาษณ์ "ฐาน
เศรษฐกิจ" โดยมองว่า ช่วงเวลาที่เกิดวิกฤตลักษณะนี้ ภาครัฐได้เริ่มมีบทบาทในการขับ
เคลื่อนผ่านมาตรการต่าง ๆ ที่ออกมาสนับสนุนภาคประชาชนอย่างต่อเนื่อง ไม่ว่าจะ
เป็นการปล่อยสินเชื่อดอกเบี้ยต่ำผ่านธนาคารออมสิน วงเงินกว่า 5,000 ล้านบาท หรือ
มาตรการลดหย่อนภาษีเงินได้สูงสุดประมาณ 200,000 บาท ซึ่งเป็นกลไกที่ช่วยลด
ภาระต้นทุนเริ่มต้นในการติดตั้งโซลาร์เซลล์ให้กับครัวเรือน

นอกจากนี้ยังมีการปรับปรุงกฎหมายและขั้นตอนที่เกี่ยวข้อง โดยเฉพาะการปลดล็อกข้อ
กำหนดด้านใบอนุญาต เช่น รง.4 และขั้นตอนการดัดแปลงอาคาร ซึ่งช่วยลดความยุ่ง
ยากและค่าใช้จ่ายแฝงที่เคยเป็นอุปสรรคสำคัญ ทำให้การติดตั้งโซลาร์เซลล์บนหลังคา
บ้านหรืออาคารสามารถดำเนินการได้สะดวกขึ้นอย่างมีนัยสำคัญ

Male Play



คืนทุน 7–9 ปี แต่ “ความคุ้ม” ขึ้นอยู่กับพฤติกรรมใช้ไฟ

ในมิติของความคุ้มค่า อาจารย์อธิบายว่า ต้นทุนการติดตั้งในปัจจุบันลดลงอย่างมาก ทั้ง
ในส่วนของแผงโซลาร์เซลล์ อินเวอร์เตอร์ และอุปกรณ์ที่เกี่ยวข้อง ทำให้เมื่อพิจารณาใน
ระยะยาวแล้ว การลงทุนมีความคุ้มค่า โดยมีระยะเวลาคืนทุนเฉลี่ยอยู่ที่ประมาณ 7–9 ปี
ขณะที่อายุการใช้งานของแผงสามารถยาวถึง 20–25 ปี

หมายความว่า หลังจากจุดคุ้มทุน ผู้ติดตั้งจะมีช่วงเวลาที่สามารถใช้ไฟฟ้าได้โดยมีต้นทุน
ต่ำลงอย่างมีนัยสำคัญ อย่างไรก็ตาม ความคุ้มค่านี้ไม่ได้เกิดขึ้นในลักษณะเดียวกัน
สำหรับทุกคน เพราะขึ้นอยู่กับพฤติกรรมการใช้ไฟฟ้าเป็นสำคัญ โดยเฉพาะในบริบทของ
มาตรการปัจจุบันที่ยังไม่มีระบบการขายไฟฟ้าคืนเข้าสู่โครงข่ายอย่างเต็มรูปแบบ

กลุ่มที่ได้รับประโยชน์มากที่สุดในเงื่อนไขปัจจุบันคือผู้ที่มีการใช้ไฟฟ้าในช่วงเวลากลางวัน
เช่น ผู้ที่ทำงานจากบ้าน หรือมีคนอยู่ในบ้านระหว่างวัน เนื่องจากไฟฟ้าที่ผลิตได้จากโซ
ลาร์เซลล์จะสามารถนำมาใช้ได้ทันทีและช่วยลดค่าไฟฟ้าโดยตรง

แบตเตอรี่–Net Metering ตัวแปรสำคัญพลิกเกมความคุ้มค่า

ในทางกลับกัน กลุ่มที่ออกไปทำงานนอกบ้านในช่วงกลางวันจะไม่สามารถใช้ประโยชน์จาก
ไฟฟ้าที่ผลิตได้อย่างเต็มที่ เพราะการใช้ไฟส่วนใหญ่เกิดขึ้นในช่วงกลางคืน ซึ่งเป็นช่วงที่
โซลาร์เซลล์ไม่สามารถผลิตไฟฟ้าได้ หากจะใช้วิธีเก็บพลังงานไว้ในแบตเตอรี่ ต้นทุนของ
ระบบแบตเตอรี่ในปัจจุบันก็ยังค่อนข้างสูง ทำให้ความน่าสนใจของการลงทุนลดลงใน
กลุ่มนี้

เท่าที่ทราบจากทางภาคเอกชน บอกว่าค่าแบตเตอรี่สามารถจะลดต้นทุน
ลงไปได้สักประมาณ 30% หรือเกือบ 30% ถ้ามีมาตรการที่จะงดเว้น
ยกเว้นเรื่องของค่าธรรมเนียมหรือภาษีอะไรบางอย่างที่เกี่ยวข้องกับ
แบตเตอรี่ ก็เหมือนกับจะมีโครงการในเรื่องของ EV ที่มีการลดหย่อนภาษี
แบตเตอรี่ EV เอามาตรการตรงนั้นมาใช้กับภาคประชาชน อาจจะเป็นจุด



หนึ่งที่ทำให้คนไม่ได้อยู่บ้านกลางวันเป็นหลักก็อาจจะสนใจที่จะติดตั้ง
เพราะว่าสามารถเก็บไฟไว้ในแบตเตอรี่

ระบบ Net Metering กลไกเพิ่มแรงจูงใจ

อาจารย์ชี้ให้เห็นว่า หากมีมาตรการสนับสนุนเพิ่มเติม เช่น การลดภาษีหรือค่าธรรมเนียม
ที่เกี่ยวข้องกับแบตเตอรี่ อาจช่วยให้ต้นทุนลดลงได้ประมาณ 30% ซึ่งจะเป็นปัจจัย
สำคัญที่ทำให้กลุ่มผู้ใช้ไฟฟ้าช่วงกลางคืนสามารถเข้าถึงและเห็นความคุ้มค่าของโซลาร์
เซลล์มากขึ้น

ขณะเดียวกัน แนวคิดเรื่องระบบ Net Metering หรือการหักลบหน่วยไฟฟ้าแบบ 1:1 ก็
ถูกมองว่าเป็นอีกหนึ่งกลไกที่สามารถเพิ่มแรงจูงใจได้อย่างมีนัยสำคัญ เพราะจะทำให้
ไฟฟ้าที่ผลิตได้สามารถนำไปหักลบกับไฟฟ้าที่ใช้ในอัตราเดียวกัน ส่งผลให้ระยะเวลาคืนทุน
สั้นลง และขยายฐานผู้ใช้งานไปยังกลุ่มที่ปัจจุบันยังไม่เห็นความคุ้มค่า

มาตรการยังไม่ทั่วถึง กลุ่มเปราะบางเข้าถึงยาก

แม้มาตรการที่มีอยู่จะช่วยกระตุ้นการติดตั้งโซลาร์เซลล์ในระดับหนึ่ง แต่อาจารย์มองว่า
ยังมี “ช่องว่าง” ในการเข้าถึง โดยเฉพาะในกลุ่มผู้มีรายได้น้อยหรือกลุ่มเปราะบาง ซึ่ง
อาจไม่สามารถใช้ประโยชน์จากมาตรการลดหย่อนภาษี หรือไม่สามารถเข้าถึงสินเชื่อ
ดอกเบี้ยต่ำได้ เนื่องจากข้อจำกัดด้านรายได้หรือเครดิตทางการเงิน ประเด็นนี้จึงนำไปสู่
ข้อเสนอเกี่ยวกับการออกแบบมาตรการในลักษณะของ “สวัสดิการด้านพลังงาน” ที่จะ
ช่วยให้ทุกกลุ่มสามารถเข้าถึงพลังงานสะอาดได้อย่างเท่าเทียม ไม่ว่าจะผ่านการสนับสนุน
โดยตรงหรือกลไกอื่นที่เหมาะสม

ช่องว่างก็อาจจะมีในส่วนของมาตรการที่ออกมา กลุ่มคนเข้าถึงได้อาจจะ
เป็นผู้มีรายได้กลางๆ ขึ้นไปสูง ในกลุ่มรายได้ต่ำหรือกลุ่มเปราะบาง ก็อาจ
จะยังไม่ได้เข้าถึงมาตรการเหล่านี้ เพราะฉะนั้นอาจจะเป็นส่วนหนึ่งที่น่าจะ
ดำเนินการ คืออาจจะมีเงินสนับสนุนหรืออะไรที่กับกลุ่มที่มีรายได้น้อย ที่จะ
ได้ประโยชน์ ก็เกิดอาจจะเป็นในเรื่องของสวัสดิการด้านพลังงานให้กับ
กลุ่มนี้ อาจจะเป็นส่วนที่จะเป็นเงินสนับสนุนโดยตรง

โซลาร์ขนาดเล็ก–ระบบสแตนด์อโลน ทางเลือกของผู้ใช้ไฟต่ำ



สำหรับกลุ่มที่มีการใช้ไฟฟ้าไม่มาก อาจอยู่ในระดับประมาณ 1.5–3 กิโลวัตต์ ซึ่งเป็นระบบ
ขนาดเล็กที่เพียงพอต่อการใช้ไฟฟ้าในชีวิตประจำวัน เช่น การให้แสงสว่างหรือใช้เครื่อง
ใช้ไฟฟ้าพื้นฐาน ปัจจุบันแผงโซลาร์เซลล์มีขนาดประมาณ 500 วัตต์ต่อแผง ทำให้ระบบ
ขนาด 1.5 กิโลวัตต์อาจใช้เพียงราว 3 แผงเท่านั้น กลุ่มนี้มักเป็นผู้ที่ยังเข้าไม่ถึงไฟฟ้า
อย่างเพียงพอ หรือมีข้อจำกัดในการเข้าถึงโครงข่ายไฟฟ้า โดยสามารถติดตั้งในลักษณะ
ระบบสแตนด์อโลน (Stand-alone) ร่วมกับแบตเตอรี่ เพื่อให้มีไฟฟ้าใช้ในชีวิตประจำวัน
เช่น การดูโทรทัศน์ รับฟังข่าวสาร หรือมีแสงสว่าง ซึ่งจะช่วยยกระดับคุณภาพชีวิตและ
ทำให้เข้าถึงพลังงานได้มากขึ้น

กลุ่มนี้จะเป็นกลุ่มต้องดูว่าเป้าหมายอย่างกลุ่มที่คนเขาใช้ไฟไม่ได้เยอะมาก
ก็อาจจะประมาณ 1.5-3 กิโลวัตต์ ขนาดเล็กๆ ที่เขาพอได้ใช้ไฟเพื่อชีวิต
ความเป็นอยู่  ปัจจุบัน 1.5 กิโลวัตต์ ก็ประมาณ 3 แผง หนึ่งเเผงนึงตอน
นี้ก็ 500 วัตต์แล้ว ก็ทำให้กลุ่มอาจจะไม่ได้มีไฟฟ้าใช้ หรืออะไรได้มีชีวิต
อำนวยความสะดวกมากขึ้น มีไฟใช้ กลุ่มนี้จะเป็นพวกติดตั้งเป็นแบบ
สแตนด์อโลน (Stand-alone) หรืออที่มีแบตเตอรี่ใช้ สามารถที่จะมีชีวิต
ดูทีวี รับฟังข่าวสารอะไรได้บ้าง มีหลอดไฟสว่างอะไร ก็อาจจะทำให้เขาเข้า
ถึงพลังงานได้

ในภาพรวม อาจารย์ไม่ได้มองว่าสถานการณ์ปัจจุบันจะนำไปสู่ความเหลื่อมล้ำที่เพิ่มขึ้น
อย่างชัดเจน แต่ยอมรับว่ายังมีบางกลุ่มที่เข้าไม่ถึงมาตรการที่มีอยู่ และจำเป็นต้องมีการ
ปรับปรุงเพิ่มเติมเพื่อให้การเปลี่ยนผ่านด้านพลังงานเกิดขึ้นอย่างครอบคลุมมากขึ้น
ขณะเดียวกัน ความสนใจของประชาชนต่อโซลาร์เซลล์ก็มีแนวโน้มเพิ่มขึ้นอย่างต่อเนื่อง
จากทั้งปัจจัยด้านราคาที่ลดลง ความเข้าใจในเทคโนโลยีที่มากขึ้น และแรงกดดันจากค่า
ไฟฟ้าที่ผันผวน

กองทุน 4 แสนล้าน โอกาสขยายการเข้าถึงพลังงานสะอาด

ในระดับโครงสร้างพลังงานของประเทศ การส่งเสริมโซลาร์เซลล์และพลังงานหมุนเวียน
รูปแบบอื่น ๆ ยังมีบทบาทสำคัญในการลดการพึ่งพาก๊าซธรรมชาติ ซึ่งปัจจุบันยังคง
เป็นแหล่งพลังงานหลักในการผลิตไฟฟ้าของไทยในสัดส่วนมากกว่าครึ่ง แม้ว่าจะลดลง
จากอดีตที่เคยพึ่งพาสูงถึงประมาณ 70% ก็ตาม การขยายการใช้พลังงานสะอาดจึงไม่
เพียงช่วยลดต้นทุนในระดับครัวเรือน แต่ยังเป็นส่วนหนึ่งของการขับเคลื่อนประเทศไปสู่



เป้าหมายการลดการปล่อยก๊าซเรือนกระจกสุทธิเป็นศูนย์ หรือ Net Zero ซึ่งประเทศไทย
ตั้งเป้าไว้ภายในปี 2050

อีกมิติหนึ่ง ท่ามกลางวิกฤตพลังงานและเป้าหมาย Net Zero ที่เป็นวาระระดับโลก ภาค
รัฐได้ออก พ.ร.ก. กู้เงินวงเงิน 400,000 ล้านบาท โดยมีส่วนหนึ่งมุ่งสนับสนุน
พลังงานสะอาด อาจารย์มองว่า หากงบประมาณส่วนนี้ถูกนำไปใช้เพื่อช่วยเหลือกลุ่ม
เปราะบางอย่างแท้จริง ก็จะเป็นกลไกสำคัญที่ทำให้การเข้าถึงพลังงานมีความเท่าเทียม
มากขึ้น พร้อมกับขับเคลื่อนประเทศไปสู่เป้าหมาย Net Zero 2050 ซึ่งถือเป็นเป้าหมาย
ที่ท้าทายอย่างมาก 

ก็คงต้องมาดูว่ามาตรการอันไหนที่จะไปสนับสนุนเพิ่มเติม นอกเหนือจาก
เรื่องของโซลาเซลล์ บ้านเราก็มีศักยภาพสูงอยู่แล้วเรื่องของแสงแดด
แต่มีเรื่องของแหล่งพลังงานอื่นๆ เรื่องชีวมวล ก็พยายามทำกันมาพอ
สมควร  มาตรการเรื่องการพึ่งพาตนเอง พลังงานสะอาด เรื่องโรง
ไฟฟ้าชีวมวลต โรงไฟฟ้าจากก๊าซชีวภาพ หรือว่ากังหันลม มาตรการเหล่า
นี้ก็สนับสนุนอยู่ ที่จะไปสู่เรื่องของ Emission และภาคเอกชนจริงๆ ก็ทำ
เรื่องนี้

เทคโนโลยีพร้อม แต่ติดข้อจำกัดด้านเงินลงทุน

ในมิติของเทคโนโลยี อาจารย์ย้ำว่าปัจจุบันโซลาร์เซลล์มีความก้าวหน้าอย่างมาก โดย
ประสิทธิภาพในการแปลงพลังงานจากแสงอาทิตย์เป็นไฟฟ้าเพิ่มขึ้นจากเดิมที่อยู่เพียง
ระดับประมาณ 10% มาเป็นมากกว่า 20% แล้ว รวมถึงอุปกรณ์อื่น ๆ อย่างอินเวอร์
เตอร์ก็ได้รับการพัฒนาอย่างต่อเนื่อง ทำให้เทคโนโลยีมีความพร้อมสำหรับการใช้งานใน
วงกว้างมากขึ้น อย่างไรก็ตาม การตัดสินใจลงทุนยังคงขึ้นอยู่กับปัจจัยด้านต้นทุนเริ่ม
ต้นและการเข้าถึงแหล่งเงินทุน ซึ่งเป็นจุดที่นโยบายภาครัฐยังมีบทบาทสำคัญในการเข้า
มาสนับสนุน

นโยบายต้องเดินคู่เทคโนโลยี เร่งสู่ Net Zero

อย่างไรก็ตาม อาจารย์ทิ้งท้ายว่า การผลักดันโซลาร์เซลล์ให้เกิดการใช้งานอย่างแพร่
หลายไม่สามารถพึ่งพาเพียงเทคโนโลยีหรือเพียงนโยบายด้านใดด้านหนึ่งได้ แต่ต้อง
อาศัยการทำงานร่วมกันของทั้งสองส่วน เพื่อสร้างเงื่อนไขที่เอื้อต่อการลงทุนและการ



เข้าถึงของทุกกลุ่ม หากสามารถลดอุปสรรคทั้งในด้านต้นทุน ขั้นตอน และข้อจำกัดเชิง
นโยบายลงได้ การเปลี่ยนผ่านไปสู่พลังงานสะอาดก็มีแนวโน้มที่จะเกิดขึ้นได้เร็วขึ้น และมี
ส่วนช่วยขับเคลื่อนทั้งเศรษฐกิจและสิ่งแวดล้อมไปในทิศทางเดียวกันอย่างยั่งยืน

ก็ต้องไปด้วยกัน ในส่วนเทคโนโลยีปัจจุบันเร็วมาก โซลาเซลล์เมื่อก่อน
บอกประสิทธิภาพประมาณ 10 กว่าเปอร์เซ็นต์ ตอนนี้ 20 กว่าเปอร์เซ็นต์
ขึ้นไป หมายถึงว่าพลังงานจากแสงแดดมา 100 เปอร์เซ็นต์  ตอนนี้
แปลงเป็นไฟฟ้าได้ประมาณ 20 กว่าเปอร์เซ็นต์ขึ้นไป ก็ถือว่าเทคโนโลยีนี้
มีความพร้อมที่จะขยับืรวมถึงเรื่องของอินเวอร์เตอร์ก็มีการพัฒนา แต่ว่า
ด้วยต้นทุนก็อาจจะบางกลุ่มก็อาจจะยังคิดหนักอยู่ว่าจะลงทุนดีไหม ด้วย
จะมีเรื่องของค่าใช้จ่ายลงทุนเริ่มแรกสูง

แท็กที่เกี่ยวข้อง โซลาร์เซลล์ Net Zero

กมลชนก ทีฆะกุล

กมลชนก ทีฆะกุล ผู้สื่อข่าวเศรษฐกิจของฐานเศรษฐกิจ รายงานข่าวเศรษฐกิจ เกี่ยวกับ
นโยบาย Net Zero และการปรับตัวของภาคธุรกิจต่อกฎเกณฑ์ด้านสิ่งแวดล้อม ติดตาม
มาตรการรัฐและทิศทางเศรษฐกิจสีเขียวส่งผลต่อการทำธุรกิจจริงอย่างไร สนใจการเล่า
เรื่องที่เชื่อมโยงนโยบายกับต้นทุน ความเสี่ยง และโอกาสที่ธุรกิจต้องเผชิญในช่วงเปลี่ยน
ผ่าน
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 

รัฐธรรมนูญและรัฐสภา , กกต. , ศาลรัฐธรรมนูญ , องค์กรอิสระ

เสวนาถกทบทวนบทบาทองค์กรอิสระ อำนาจล้น
ยึดระบบราชการ ที่มาไม่เชื่อมโยงประชาชน

11/05/2026  𝕏 

11 พฤษภาคม 2569 เวลา 13:00-17:00 น. ห้องประชุม ร.103 (ห้องทวี แรงขำ) คณะ
รัฐศาสตร์ มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์ ท่าพระจันทร์ สถาบันปรีดี พนมยงค์ จัดเสวนา PRIDI

Talks #35 : 126 ปีชาตกาลปรีดี พนมยงค์ ในหัวข้อ “มติเห็นชอบแก้ไขรัฐธรรมนูญ ต้นธาร
สู่การปฏิรูปองค์กรอิสระ” เนื่องในวันปรีดี พนมยงค์ เพื่อร่วมกันถอดบทเรียนการทำงานของ
องค์กรอิสระที่เดิมมีขึ้นเพื่อทำหน้าที่เป็น “องค์กรตรวจสอบ” แต่การทำงานกลับมีปัญหาและ
ประชาชนตรวจสอบได้ยาก รวมถึงที่มาซึ่งเชื่อมโยงกับวุฒิสภาที่ไม่ได้มาจากการเลือกตั้ง และ
เสนอแนวทางปฏิรูปองค์กรอิสระสำหรับการเขียนรัฐธรรมนูญใหม่ในอนาคต หลังประชาชน
เสียงข้างมาก 21.5 ล้านเสียงโหวตเห็นชอบกับการจัดทำรัฐธรรมนูญใหม่

ร่วมแลกเปลี่ยนโดย รองศาสตราจารย์โคทม อารียา ประธานมูลนิธิสันติธรรมและวัฒนธรรม
จาตุรนต์ ฉายแสง สมาชิกสภาผู้แทนราษฎร (สส.) แบบบัญชีรายชื่อ พรรคเพื่อไทย
ศาสตราจารย์พิเศษ ธงทอง จันทรางศุ อดีตสมาชิกสภาร่างรัฐธรรมนูญ 2540 รอง
ศาสตราจารย์ ปริญญา เทวานฤมิตรกุล อาจารย์ประจำคณะนิติศาสตร์ มหาวิทยาลัย
ธรรมศาสตร์ วีระยุทธ กาญจน์ชูฉัตร สส.แบบบัญชีรายชื่อและรองหัวหน้าพรรคประชาชน
ศาสตราจารย์สิริพรรณ นกสวน สวัสดี อาจารย์ประจำคณะรัฐศาสตร์ จุฬาลงกรณ์
มหาวิทยาลัย ดำเนินรายการโดย ธนกร วงษ์ปัญญา
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ย้อนที่มาองค์กรอิสระ ออกแบบมาตรวจสอบฝ่าย
บริหาร เลือกมาโดยสว. เลือกตั้ง
แนวคิดเรื่ององค์กรอิสระ เริ่มมีขึ้นเป็นครั้งแรกในรัฐธรรมนูญ 2540 ศาสตราจารย์พิเศษ ธง
ทอง จันทรางศุ เล่าถึงภูมิหลังทางประวัติศาสตร์การมี “องค์กรตรวจสอบ” ในไทย โดย
จำแนกตามลักษณะการตรวจสอบว่า องค์กรตรวจสอบทุจริตของฝ่ายบริหาร เริ่มมีตั้งแต่
สมัยรัฐบาลจอมพลถนอม กิตติขจร คือ คณะกรรมการตรวจและติดตามผลการปฏิบัติ
ราชการ (ก.ต.ป.) แต่ก็ถูกยกเลิกไปภายหลัง ต่อมาในรัฐบาลสัญญา ธรรมศักดิ์ จึงตั้งคณะ
กรรมการป้องกันและปราบปรามการทุจริตและประพฤติมิชอบในวงราชการ (ป.ป.ป.) มาทำ
หน้าที่นี้ จนกระทั่งในรัฐธรรมนูญ 2540 สภาร่างรัฐธรรมนูญจึงออกแบบคณะกรรมการ
ป้องกันและปราบปรามการทุจริตแห่งชาติ (ป.ป.ช.) ขึ้นมา ซึ่งเป็นคณะกรรมการแยกชุดออก
มาจากสำนักงานคณะกรรมการป้องกันและปราบปรามการทุจริตในภาครัฐ (ป.ป.ท.) อย่างไร



ก็ดี ธงทองแสดงความเห็นว่าในทางปฏิบัติงานของทั้งสององค์กรก็มีลักษณะที่เชื่อมโยงกัน
อยู่

ด้านการจัดการการเลือกตั้ง เดิมเป็นภารกิจของกระทรวงมหาดไทย แต่ก็ประสบปัญหาการ
ทุจริตซื้อเสียง ในสภาร่างรัฐธรรมนูญ 2540 มีผู้เสนอแนวคิดให้มีคณะกรรมการการเลือกตั้ง
(กกต.) ขึ้นมาโดยได้รับแรงบันดาลใจมาจากประเทศอินเดียเพื่อมาทำหน้าที่แทนกระทรวง
มหาดไทย โดยมุ่งหมายให้ กกต. ทำหน้าที่วางกติกา คุมกัน ระดมอาสามาปฏิบัติงาน โดยให้
ประชาชนมีส่วนร่วมในการตรวจสอบ ธงทองเล่าว่าเดิมสมาชิกสภาร่างรัฐธรรมนูญ (สสร.) ไม่
ได้ตั้งใจจะออกแบบให้คณะกรรมการการเลือกตั้งเป็นรูปแบบองค์กรที่ใหญ่ แต่ด้วย
วัฒนธรรมการทำงานของระบบราชการไทยสุดท้ายแล้ว กกต. ก็พัฒนาขยายองค์กรใหญ่ขึ้น

ตุลาการรัฐธรรมนูญ ซึ่งที่มาจากการเลือกทั้งรัฐบาล รัฐสภา และศาล แต่เนื่องจากรัฐบาลและ
รัฐสภามีความเชื่อมโยงกันอยู่แล้วโดยธรรมชาติจึงทำให้ได้ตุลาการจากสองฝั่ งที่เยอะกว่าผู้
ที่มาจากการเลือกตั้งองค์กรศาล ส่งผลต่อความเป็นกลางในการทำคำวินิจฉัย สภาร่าง
รัฐธรรมนูญจึงออกแบบให้มีศาลรัฐธรรมนูญขึ้นมา

รองศาตราจารย์ปริญญา เทวานฤมิตรกุล เท้าความถึงเหตุผลความจำเป็นที่ต้องมีองค์กร
อิสระขึ้นมาว่า การเลือกผู้บริหารระดับประเทศตามระบบรัฐสภาของไทย นายกรัฐมนตรีมา
จากการเลือกตั้งของสมาชิกสภาผู้แทนราษฎร (สส.) หมายความว่าผู้ที่จะเป็นนายกรัฐมนตรี
ได้ต้องครองเสียงข้างมากของสภาอยู่แล้ว ฝั่ งที่จะถ่วงดุลได้ก็คือฝ่ายค้านซึ่งเป็นเสียงข้าง
น้อย ค้านไปก็ไม่บรรลุผล จึงนำมาสู่การก่อตั้งองค์กรตรวจสอบทั้งหลายด้วยความเชื่อว่าถ้า
องค์กรทางการเมืองถูกตรวจสอบได้ การเมืองก็จะดีขึ้น

จากสว. เลือกตั้งสู่สว. เลือกกันเอง ที่มาเปลี่ยนแต่
ยังมีอำนาจเห็นชอบองค์กรอิสระ
องค์กรอิสระ เชื่อมโยงกับวุฒิสภาสืบเนื่องจากผู้ที่ได้รับเสนอชื่อให้เป็นตุลาการศาล
รัฐธรรมนูญหรือกรรมการองค์กรอิสระ จะต้องได้รับเสียงเห็นชอบเสียงก่อน ธงทองเล่าถึง
การออกแบบวุฒิสภาในรัฐธรรมนูญ 2540 ว่า สสร. เห็นว่ายังจำเป็นต้องมีวุฒิสภาอยู่ โดย
กำหนดให้สมาชิกวุฒิสภา (สว.) มาจากการเลือกตั้งโดยตรง แม้จะมีข้อเสนอให้ สว. มาจาก
กลุ่มอาชีพต่างๆ มาเลือกกกันเอง เหมือนกับสมัชชาแห่งชาติปี 2516 แต่ข้อเสนอก็ตกไป

ด้านปริญญาเสริมว่า หากเปรียบเทียบกับต่างประเทศ วุฒิสภาของสหรัฐอเมริกาก็มีบทบาท
ในการเลือกศาลสูงสุด (Supreme Court) จึงเป็นแนวทางที่ผู้ร่างรัฐธรรมนูญไทยกำหนดให้
วุฒิสภามีบทบาทให้ความเห็นชอบองค์กรอิสระ รวมถึงผู้ดำรงตำแหน่งระดับสูงในองค์กร
อื่นๆ เช่น ประธานศาลปกครองสูงสุด รัฐธรรมนูญฉบับต่อมาก็ยังกำหนดให้วุฒิสภามี
บทบาทให้ความเห็นชอบ แต่ข้อแตกต่างคือเรื่องที่มา สว. ในรัฐธรรมนูญ 2560 กำหนดให้
สว. ชุดพิเศษมาจากการแต่งตั้ง และ สว. ชุดต่อมามาจากการเลือกกันเอง ในห้วงหลัง
รัฐประหารปี 2557 สมาชิกสภานิติบัญญัติแห่งชาติทำหน้าที่เลือกองค์กรอิสระ เมื่อบวกรวม
กับช่วงเวลาที่ สว. แต่งตั้งปฏิบัติหน้าที่แล้ว เท่ากับว่าในรอบ 10 ปีองค์กรอิสระเลือกโดย
บุคคลที่คณะรักษาความสงบแห่งชาติ (คสช.) แต่งตั้งมา เมื่อพิจารณาเช่นนี้เป้าหมายของ



การมีองค์กรอิสระที่ต้องทำหน้าที่ตรวจสอบจึงไม่บรรลุผล และทำให้เกิดปัญหามากขึ้นกว่า
เดิม

ปริญญา กล่าวถึงการจัดทำรัฐธรรมนูญที่ทำขึ้นโดยคณะกรรมการร่างรัฐธรรมนูญ (กรธ.) ที่
คสช. ตั้งมาว่า ออกแบบให้กลไกการแก้ไขรัฐธรรมนูญทำได้ยากทั้งต้องใช้เสียง สว. 1 ใน 3

และมีเงื่อนไขอื่นๆ ซ้ำการแก้ไขเรื่องเกี่ยวกับศาลรัฐธรรมนูญหรือองค์กรอิสระ หรือแม้แต่จะ
แก้รัฐธรรมนูญเพื่อจัดทำรัฐธรรมนูญใหม่ ยังต้องทำประชามติ ทั้งนี้ เมื่อเปรียบเทียบกับ
รัฐธรรมนูญในอดีต สว. ตามรัฐธรรมนูญ 2534 ที่มาจากการแต่งตั้ง เมื่อเทียบกับ สว. ชุด
เลือกกันเองแล้ว สว. ตามรัฐธรรมนูญ 2534 อำนาจน้อยกว่า

หากดูผลการทำงานขององค์กรอิสระ โดยเฉพาะ กกต. ในการเลือกตั้งและการทำประชามติ
เมื่อ 8 กุมภาพันธ์ 2569 พบปัญหาการจัดการเลือกตั้งหลายประการ เช่น เรื่องบาร์โค้ดบัตร
เลือกตั้ง ปัญหาเรื่องการรายงานผลคะแนนเลือกตั้ง หรือแม้แต่การเลือก สว. เมื่อปี 2567 ก็
มีปัญหาเรื่อง “ประกาศก่อนสอยทีหลัง” ปริญญาเห็นว่าปัญหาทั้งหมดนี้มีที่มาจาก
รัฐธรรมนูญ 2560 ที่ออกแบบให้องค์กรอิสระมีปัญหาโดยเฉพาะเชิงที่มา

จาตุรนต์ ฉายแสง สส. พรรคเพื่อไทย กล่าวว่ารัฐธรรมนูญ 2540 ต้องการสร้างรัฐบาลที่เข้ม
แข็งดังจะเห็นได้จากเงื่อนไขการอภิปรายไม่ไว้วางใจที่ทำได้ยาก เพื่อถ่วงดุลฝ่ายบริหารจึง
ต้องมีองค์กรอิสระ สำหรับบทบาทขององค์กรอิสระรวมถึงศาลรัฐธรรมนูญ จาตุรนต์เล่าถึง
บทบาทโดยเฉพาะศาลรัฐธรรมนูญว่ามีบทบาทยุบพรรครวมถึงเพิกถอนสิทธิเลือกตั้งของ
นักการเมือง ตัดสิทธิกรรมการบริหารพรรค ทำให้พรรคการเมืองถูกยุบแล้วยุบอีก จนกระทั่ง
ปี 2557 องค์กรอิสระก็กลายไปอยู่ในสังกัดของคณะรัฐประหารและเป็นอิสระจากประชาชน
ไม่มีความชอบธรรมทางประชาธิปไตย

ด้านรองศาสตราจารย์โคทม อารียา หยิบยกบทความ “จงพิทักษ์เจตนารมณ์ประชาธิปไตย
สมบูรณ์ของวีรชน 14 ตุลาฯ” ที่เขียนโดยปรีดี พนมยงค์ ว่าหากจะทำรัฐธรรมนูญใหม่ให้เป็น
ประชาธิปไตยโดยสมบูรณ์ ต้องสมานความต้องการทางเศรษฐกิจของราษฎรเพื่อให้ทุก
ชนชาติร่วมกันเป็นเอกภาพ และในการร่างรัฐธรรมนูญฉบับใหม่ ให้ละเว้นวิธีการร่างที่ตั้งอคติ
และเอาอภิสิทธิ์ชนเป็นแบบฉบับ โคทมกล่าวต่อไปว่าเมื่อย้อนดูแนวคิดของปรีดี พนมยงค์
ในการออกแบบสภาสูงตามรัฐธรรมนูญ 2489 กำหนดให้มาจากการเลือกตั้งทางอ้อม
ประชาธิปไตยจะสมบูรณ์ต่อเมื่อฝ่ายนิติบัญญัติมาจากประชาชน ถ้าพิจารณา สว. ระบบเลือก
กันเอง ที่ผู้สมัครสี่หมื่นกว่าคนมาเลือกกันเองจนได้ สว. เห็นได้ชัดว่าไม่สอดคล้องกับแนวคิด
ของปรีดี และโคทมเห็นว่า ไม่ควรมีคำว่าองค์กรอิสระ เพราะหมายถึง “อำนาจที่ 4” เป็นอำนาจ
ที่อยู่เหนืออำนาจอธิปไตยของปวงชน อำนาจในการตรวจสอบควรเป็นของฝ่ายนิติบัญญัติ
บริหาร ตุลาการ หรือประชาชน หรือหากจะมีองค์กรตรวจสอบ ก็ต้องให้ประชาชนสามารถ
ถอดถอนองค์กรเหล่านี้ได้

นั่งเก้าอี้กรรมการองค์กรอิสระ เส้นทางอาชีพของ
ข้าราชการเกษียณ
เมื่อพิจารณาภูมิหลังของกรรมการในองค์กรอิสระหลายองค์กร รองศาสตราจารย์โคทม อารี
ยา อดีต กกต. ตามรัฐธรรมนูญ 2540 กล่าวว่ามีผู้ที่เป็นข้าราชการจำนวนไม่น้อย ซ้ำ

https://pridi.or.th/th/content/2020/10/455
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ประสบการณ์การเป็นข้าราชการยังถูกกำหนดไว้เป็นคุณสมบัติขององค์กรอิสระ โจทย์สำคัญ
คือจะทำอย่างไรให้บุคคลเหล่านี้พ้นจากชุดความคิดแบบข้าราชการ เพราะหากไม่พ้นจากชุด
ความคิดแบบนี้ ก็จะไม่สนใจที่จะรายงานการกระทำต่างๆ ต่อประชาชน และไม่เป็นอิสระต่อ
การครอบงำของแนวคิดแบบระบบราชการ

วีระยุทธ กาญจน์ชูฉัตร รองหัวหน้าพรรคประชาชน กล่าวว่า หากมองในทางเศรษฐศาสตร์
การเมือง การออกแบบองค์กรอิสระหรือที่วีระยุทธเรียกว่า “องค์กรแต่งตั้ง” ก็ระบบอิทธิพล
มาจากแนวคิดเสรีนิยมใหม่ มิติด้านการเมืองของแนวคิดนี้ คือ รังเกียจการเมือง หรือ De-

politicization เนื่องจากอำนาจการเมืองนำมาสู่ปัญหา เช่น การทุจริต จึงควรโยกย้ายอำนาจ
นี้ไปอยู่ที่องค์กรแต่งตั้งที่เป็นมืออาชีพ วิชาชีพ อย่างไรก็ดี ในต่างประเทศ โดยเฉพาะประเทศ
ที่เป็นประชาธิปไตย องค์กรแต่งตั้งเหล่านี้ก็ยังถูกถ่วงดุลโดยองค์กรที่มาจากการเลือกตั้งได้
แต่สำหรับประเทศไทยที่มีอำนาจหลากหลาย เมื่อนำแนวคิดการมีองค์กรเหล่านี้ใช้ก็มีปัญหา

รัฐธรรมนูญ 2540 เพิ่มอำนาจพรรคการเมืองโดยเฉพาะพรรคใหญ่และเป็นจุดเริ่มต้นการให้
อำนาจองค์กรอิสระ แต่หลังรัฐธรรมนูญ 2540 เป็นต้นมา การมีองค์กรอิสระทำให้บุคคลใน
แวดวงวิชาชีพบางกลุ่ม เช่น ข้าราชการ นักวิชาการ NGOs มองว่าองค์กรอิสระเป็นหนึ่งในเป้า
หมายของเส้นทางอาชีพ การรัฐประหารเปรียบเสมือน Job Expo ขนาดใหญ่ เมื่อไหร่ที่มี
รัฐประหาร บุคคลเหล่านี้ก็จะมีโอกาสหางานในองค์กรแต่งตั้งได้ และก็เกิดต่อเนื่องมาตั้งแต่
รัฐธรรมนูญ 2550 และรัฐธรรมนูญ 2560 หากมองในด้านลบ การรัฐประหารทำให้คนมีแรง
จูงใจที่จะอยู่ในเครือข่ายของผู้มีอำนาจผ่านหลักสูตรหรือโครงการต่างๆ หากพิจารณาผลกระ
ทบทางเศรษฐกิจการเมือง การรัฐประหารทำให้สังคมเสียโอกาสในการพัฒนาและเรียนรู้ตาม
ระบอบประชาธิปไตย นอกจากนี้ การรัฐประหาร ยังส่งผลกระทบต่อนักการเมือง สร้างความ
ไม่แน่นอนในการทำงานของนักการเมือง ระบบแบบนี้ยิ่งทำให้คนที่มีชนักติดหลังเข้ามา
เพราะเขารู้ ว่าไม่มีอะไรจะเสีย

ศาสตราจารย์สิริพรรณ นกสวน สวัสดี กล่าวถึงสถานะขององค์กรอิสระของไทย เมื่อเปรียบ
เทียบกับต่างประเทศองค์กรอิสระยังอยู่ภายใต้การกำกับฝ่ายบริหาร ของไทยคือเป็นอิสระ
ออกจากฝ่ายบริหาร และหากย้อนดูวัตถุประสงค์ของการมีองค์กรอิสระ หลายองค์กรมีขึ้น
เพื่อต้องการความเชี่ยวชาญเฉพาะของผู้ปฏิบัติหน้าที่ แต่เมื่อพิจารณาคุณสมบัติ อาจไม่ได้
สะท้อนต่อความเชี่ยวชาญต่อภารกิจขององค์กรนั้นๆ 60-70% มาจากคนจากระบบราชการ
เดิม ทำให้องค์กรอิสระแทบจะเป็น “บ้านพักหลังเกษียณ” คำถามคือเราต้องการคนแบบไหน
เข้ามาทำงานในองค์กรเหล่านี้ หากเป็น กกต. อาจจะต้องการคนที่เชี่ยวชาญด้านการจัดการ
กับข้อมูลขนาดใหญ่ หากดูโมเดลต่างประเทศ อินเดียมี กกต. 3 คน แต่ไทยมี 7 คน ในแง่
กระบวนการสรรหาก็ขาดความเชื่อมโยงกับประชาชนเนื่องด้วย สว. ไม่ได้มาจากการเลือกตั้ง
หากพิจารณาเชิงภารกิจขององค์กรอิสระตอนนี้ ในมุมมองสิริพรรณมองว่าเกินขอบเขตที่ควร
จะเป็น กกต. ไม่ใช่แค่จัดการเลือกตั้ง แต่มีอำนาจที่ล้นเกิน ไม่จำเป็นต้องมี ไม่ควรมี มีอำนาจ
กำหนดทิศทาง ชี้เป็นชี้ตายนักการเมืองหรือพรรคการเมือง ทำให้นักการเมืองพยายามเข้ามา
แทรกแซงองค์กรอิสระเพื่อให้ตนเองรอดและแทรกแซงฝ่ายตรงข้ามได้

เปลี่ยนองค์กรอิสระ ต้องเปลี่ยนที่มา สว.
จากผลการทำประชามติการจัดทำรัฐธรรมนูญใหม่เมื่อ 8 กุมภาพันธ์ 2569 ปริญญาแสดง
ความเห็นว่า เมื่อคำถามประชามติรัฐธรรมนูญใหม่ได้รับเสียงเห็นชอบจากประชาชนส่วนใหญ่



แล้ว ในการจัดทำรัฐธรรมนูญใหม่เรื่องที่มาองค์กรอิสระก็เป็นหนึ่งในเรื่องที่ต้องพิจารณา
ทบทวน ต้องให้มีความรับชอบต่อกฎหมายและต่อประชาชน และที่มาต้องเชื่อมโยงกับ
ประชาชน ยกตัวอย่างกรณีของศาลรัฐธรรมนูญเยอรมัน ถ้าจะมีสว. ต่อไปโดยที่มาไม่ยึดโยง
กับประชาชน ก็ต้องอำนาจน้อย เช่น ตัดอำนาจเห็นชอบเรื่ององค์กรอิสระออกไป สำหรับการ
จัดทำรัฐธรรมนูญใหม่ ปริญญาเห็นว่าหากคณะรัฐมนตรีจะไม่เสนอให้รัฐสภาพิจารณาร่าง
รัฐธรรมนูญแก้ไขเพิ่มเติมต่อ ก็ต้องแถลงกรอบระยะเวลาให้ชัดเจน ธงทอง จันทรางศุ เสริม
ว่าก่อนจะพิจารณาถึงองค์กรอิสระ อาจเป็นต้องพิจารณาถึง สว. ก่อนซึ่งมีข้อที่ต้องพิจารณา
คือ เรื่องจำนวน สว. ที่มา สว.  ด้านรองศาสตราจารย์โคทม อารียา เห็นว่าควรนำแนวคิดของ
ปรีดี พนมยงค์ มาปรับใช้ คือไม่ควรมีศาลรัฐธรรมนูญ ให้ผู้พิพากษาศาลฎีกาประชุมใหญ่
พิจารณาตีความรัฐธรรมนูญ
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